Problematyka ludzkiej biogenezy w prawodawstwie Rady Europy

Dr Oktawian Dariusz Nawrot z Katedry Teorii i Filozofii Panstwa i Prawa UG swojg
konferencj¢ oparl na przyktadzie sytuacji, ktora miata miejsce w szpitalu w Lyonie, a moéwigc
doktadniej btedu lekarza, ktory to pomylit panig Thi Nho Vo z Thanh Van Vo. Pierwsza miata
poprawny przebieg cigzy, druga przybyta do szpitala w celu usunigcia spirali do maciczne;j.
Na skutej fatalnej pomytki i dalszych zabiegéw, doszto do zabicia zdrowego dziecka.
Nastepnie na przykladzie tej konkretnej sprawy, dr Oktawian Nawrot ukazuje absurdalnos¢
prawa francuskiego. Sad w trakcie rozprawy stwierdza, ze nie ma w prawie francuskim
podanej definicji cztowieka. Dlatego tez, nie zostal zabity czlowiek, zatem nie ma
przestepstwa. Pani Vo jednak nie daje za wygrang 1 wznosi apelacje. Sad apelacyjny
przychyla si¢ do zdania pani Vo stwierdzajac, ze jest to cztowiek i1 ukazuje absurdalnosé
prawa. Wtedy jednak lekarz wnosi pozew i sad kasacyjny znéw uznaje, ze nie byto to
zabojstwo. Pani Vo nie poddaje si¢ i skarzy Francje do Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka. Ten 8 lipca 2004 r. stwierdza, ze nienarodzony nie ma prawa do zycia, gdyz nie
jest cztowiekiem. Gtosowato 17 sedziow, 14 bylo za tym wyrokiem 3 przeciw.

W kolejnej czesci swej konferencji dr Oktawian omawia sytuacje prawng w Polsce
powolujac si¢ na orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego z poszczegdlnych lat. | tak,
orzeczenie z 1991 r. moéwi o tym, Ze nie istnieje prawo do zabijania i przerywania cigzy. Z
1992 r. jest porownaniem etyki i prawa — potwierdza ochrone zycia ludzkiego. Z 1993 r.
mowi o gwarancji godnosci osoby ludzkiej i zycia ludzkiego, a takze zakazie eksperymentow
na osobach nie zdolnych do wyrazenia woli.

Istotne jest to, ze zadna ustawa nie ma mocy zawieszenia postanowien konstytucji. Aborcja na
zyczenie, zatem jest wprost niezgodna z konstytucja. | tak, art. 30 Konstytucji mowi o tym, ze
ptdd jest cztowiekiem. Art. 39 stwierdza, ze nie mozna powiedzie¢, ze kto$ jest mniej lub
bardziej warto$ciowy, za$ art. 63 stwierdza, ze kazdy ma prawo do ochrony zdrowia.
Teoretycznie, zatem, prawo w Polsce jest za catkowita ochrong zycia ludzkiego od poczgcia

az do naturalnej $mierci, czy jest tak jednak w praktyce?
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